Marc van Delft

Waarom stemmen de armen op de PVV ?

Ik las enige tijd geleden het verontrustende bericht dat de
PVV waarschijnlijk de grootste partij van de Haagse
gemeenteraad gaat worden!

Hieronder volgt een beschouwing over de rampzalige gevol-
gen van 33 jaar neoliberaal beleid, en waarom ‘het blanke
gepeupel’ op zulke destructieve partijen zoals de PVV stemt...

Hoe het mogelijk is dat de rijken de armen zo ver kunnen
krijgen om op een partij te stemmen die hun ondergang en
nog verdere verelendung ten doel heeft....

De PVV is namelijk een verlengstuk van de Amerikaanse
‘Teaparty’, de meest rechtse partij in de al extreem rechtse
VS...

Dit soort partijen is juist verantwoordelijk voor de
verelendung van de arbeidersklasse!

Nieuw rechts als protestpartij

Belangrijk gegeven is het feit dat de PVV een ‘protestpartij’ is
en tegen de gevestigde orde in gaat.

In de afgelopen decennia heeft de PvdA, net zoals de
Labourparty in Engeland een ruk naar rechts gemaakt.

Deze tendens vinden we over de hele wereld, ook bv. in
Duitsland (waar onder de Groenen en Roden de meest
asociale, rechtse wetten werden aangenomen, zoals Harz!).
[Ook Groen Links schoof op naar rechts. Ik ben al vele de-
cennia lid van die partij, maar heb in hun clubblad nog nooit
een artikel zien staan over de noodzaak dat de rijken weer
eens meer belasting zouden gaan moeten betalen of over de
verderfelijkheid van de belastingontwijking door de rijken!]

Dat betekent dat de voormalige arbeiderspartijen niet meer
voor de belangen van de [voormalige] arbeiders opkomen.

De PvdA als (vroegere) ‘linkse’ partij wordt nu dus (onbewust)
met de rechtse gevestigde orde geassocieerd...



Maar aangezien de PvdA nog steeds het label ‘links’ voor
zichzelf hanteert kan het erop lijken dat ook links de
arbeidersklasse in de steek heeft gelaten...

Om dezelfde rede heeft de SP zich echter al een lange tijd
geleden van de PvdA afgesplitst. De SP is meer zoals de PvdA
van de jaren 50-60-70, alhoewel de PvdA in de tijd van Den
Uyl nog veel linkser was als de SP nu.

Dat komt omdat rechts de afgelopen 34 jaar de smaak-
maker van de publieke opinie was en de tijdgeest regeerde.

Maar de arbeiders/armen denken dat ze in de steek zijn
gelaten door ‘links’ en realiseren zich niet dat het
zogenaamde ‘links’ van de huidige PvdA in feite ‘rechts’ is....

Vandaar dat er arbeiders zijn die een protestpartij zoals de
PVV omarmen omdat zij ‘links’ en de PvdA associéren met de
arbeider-/armenvijandige ‘gevestigde orde’...

En de PVV doet zich voor als een partij die het opneemt voor
‘de man van de straat’...

De armen zijn terecht zo kwaad op de gevestigde orde, om de
armoede waar ze afgelopen 34 jaar in zijn gestort, ze zijn dus
sowieso anti de gevestigde orde zijn, daarom voelen ze zich
aangetrokken tot een groepering waarin ze hun terechte
woedegevoelens herkennen, en die ook destructieve rebelse
neigingen koestert t.a.v. de gevestigde orde.

Ze hebben ook genoeg van de braafheid en het fatsoen wat de
gevestigde partijen uitstralen met hun mooie, dure en voor
vele simpele zielen vaak onbegrijpelijke woorden, ze willen
een partij die een directe taal bezigt, die simpel en direct
zegt waar het op staat, iemand die de taal van het volk
spreekt, zoals Hitler deed in de dertiger jaren, en Pim Fortuin
en Wilders in deze tijd.

Ze vallen wellicht meer op de energie, de woede, de
rebelsheid, de directheid van dit soort leiders die de
eenvoudige taal van het volk spreken als op de eigenlijke
inhoud van wat deze partijen zich ten doel stellen...

De armen zijn boos op de gevestigde orde, en Hitler, Pim en
Wilders zijn/waren dat ook, daar herkennen ze zich in...

Dit is wellicht een kant van de zaak en oorzaak van de
misleiding waar het volk aan ten offer valt...



WAAROM ‘HET PROLETENDOM’ OP DE PVV STEMT

Ik heb zojuist het boek ‘CHAVS - De demonisering van de
Britse arbeidersklasse’ van Owen Jones gelezen.

(een boek uit de koker van de linkse website
‘dewereldmorgen’...)

Ik zal onderaan een soort verslagje over dit boek schrijven
met de mijns inziens belangrijkste feiten die Owen Jones
naar voren brengt, die verband houden met het rampzalige
neoliberale beleid van de laatste 33 jaar.

Dit boek gaat natuurlijk over de situatie in Engeland, maar
dit kan evengoed op andere landen worden toegepast, omdat
zich daar soortgelijke ontwikkelingen hebben voorgedaan,
maar in Engeland was het onder Thatcher natuurlijk wel het
meest extreem en dramatisch, evenals in de VS.

Het lezen van dit boek heeft mij weer een nieuw inzichtje
gegeven in het vraagstuk van wat er nou eigenlijk aan de
hand is m.b.t. de opkomst en grote groei van de ultra-rechtse
nationalistische partijen, zoals Wilders met zijn PVV...

Hoe kan het dat dit soort kwalijke partijen zoveel navolging
vindt, juist bij de lagere klasse van arbeiders of voormalige
arbeiders die toch eigenlijk eerder op linkse partijen zouden
moeten stemmen [vroeger de PvdA, nu de SP bv.] teneinde
hun ellendige leefsituatie te verbeteren die nu juist door die
rechtse partijen is veroorzaakt ...

Wel, dit boek, heeft toch mij al duidelijk kunnen maken wat
hier aan de hand is.

Zoals we weten heeft de rijke klasse, zeg maar ‘Big Business’
in 1980 met Thatcher en Reagan de macht weten te grijpen,
en is er sindsdien wereldwijd een ultra-rechtse ofwel
neoliberale politieke en economische koers gevaren die tot
steeds verdere uitholling van de (eertijds, tot 1980) zo mooie,
humane verzorgingsstaat heeft geleid, waarbij de rijken
steeds minder, en de gewone mensen steeds meer belasting
moesten gaan betalen, waarbij de economische groei enkel en
alleen maar ten goede is gekomen aan het inkomen van de
rijken, waarbij sinds 1980 het inkomen van de modale mens



niet meer is gegroeid, waarbij er steeds meer armen en dak-
lozen zijn bijgekomen en de armen en de lagere klassen zijn
ook steeds verder verpauperd door de bezuinigingen op de
sociale zekerheid, voorzieningen, uitkeringen, cultuur, etc.

Ook de macht van de vakbonden is totaal uitgehold, en is
volkomen machteloos geworden.

Hoe lukt het dan toch dat die rechtse partijen het voor elkaar
krijgen dat juist de armen die zij zelf in het verderf hebben
gestort zover te krijgen dat ze op hen stemmen!!!

In het boek van Jones staat bv. dat in Engeland de National
Party [het equivalent van de PVV hier...] zich opwerpt als
‘verdediger van de blanke arbeidersklasse’ terwijl ze
ondertussen belastingmaatregelen wil nemen die weer ten
goede komen aan de rijken en ten koste gaan van de armen!

Wat voor leugens en misleidingen passen dit soort partijen
dan toe om deze groepering van in toenemende verelendung
levende mensen op diegene te laten stemmen die juist deze
ellende heeft veroorzaakt...???

Het antwoord is een oude, bekende tactiek die reeds de
Romeinen toepasten, namelijk: VERDEEL EN HEERS !!!!

De rijken en de machthebbers
SPELEN DE ARMEN UIT TEGEN DE ARMEN!!!

De PVV-stemmers zijn natuurlijk vooral de ‘white trash’, het
blanke ‘schorriemorrie’, het ‘gepeupel’, de ‘heffe des volks’,
‘het grauw’, het ‘blanke Neo-nazi-tuig’...

Nu, deze klasse van ‘white trash’, in de ogen van de Engelse
middenstand [dat beeld heeft Thatcher vooral van ze
gecreéerd...] , wordt uitgespeeld tegen de andere klasse van
de aan de onderkant van de samenleving vertoevende
armoedzaaiers, namelijk de uit het buitenland afkomstige
‘landgenoten’, die als zondebokken verantwoordelijk worden
gesteld voor alle ellende waar de blanke lage klasse in zou
vertoeven....

De buitenlanders pikken zogenaamd al het geld af van het
blanke gepeupel door van uitkeringen gebruik te maken, alle



baantjes in te pikken, en verder veroorzaken ze natuurlijk
allerlei andere overlast door criminaliteit [Marokkaanse
jongeren], hangen de verderfelijke islam aan, zijn achterlijk,
fokken teveel kinderen, mishandelen en discrimineren hun
vrouwen, bedelen op straat, bouwen moskeeén.

Dit is het onjuiste beeld dat de PVV van de buitenlanders
maakt en wat voortdurend wordt gepropageerd.

Wilders [e.a.] speelt deze 2 groepen handig tegen elkaar uit
door de buitenlanders de schuld te geven van alle ellende
waar de chavs, de blanke armoedzaaiers in zitten om
zodoende een rookgordijn te creéren zodat hun aandacht
wordt afgeleid van de ware schuldigen van de ellendige
situatie waar de arbeidersklasse in is terecht gekomen....

Als we objectief kijken naar bv. hoeveel geld er aan
uitkeringen opgaat aan ‘buitenlanders’ is dat natuurlijk maar
een schijntje in vergelijking met wat de witte-boorden-
criminelen de staat kosten door alle winsten door te sluizen
naar belastingparadijzen waardoor alleen al de EU 2 duizend
miljard aan belastinginkomsten misloopt.

Ook klopt het beeld niet dat de buitenlanders de baantjes van
de blanke Nederlanders zouden afpikken, of is maar zeer ten
dele waar. (zie later bij de boekbespreking van Owen Jones!)

De ware schuldigen voor de ellende van de chavs / blanke
armen zijn niet de buitenlanders maar dat is de rechtse
neoliberale politiek, in samenwerking met de rijken, de
wallstreet-handelaren, de banken, ‘big business’ en de
multinationals, de rechtse politici, de CEO’s, de managers en
directeuren etc.

Het is voor de oplossing van de armoedeproblemen van de
arme blanken absoluut niet vruchtbaar dat zij hun agressie op
de buitenlanders afreageren, op de PVV stemmen, Neonazi
worden, en de linkse partijen overal de schuld van geven
omdat die zogenaamd ervoor verantwoordelijk zouden zijn
dat al die buitenlanders hier naar toe komen, terwijl het juist
‘big business’ en de rechtse partijen waren die alle Turken
naar Nederland haalden om goedkope arbeid te laten
verrichten...



De vraag is: Hoe kunnen we de (voormalige...) arbeidersklasse
duidelijk maken dat ze op echte linkse partijen moeten
stemmen en hun agressie beter op de rechtse partijen
kunnen richten, op de wallstreetbankiers, de belasting
ontwijkende en de werkende armen uitbuitende
multinationals, de banken, de witte boorden criminelen, de
Rothschilds en de Rockefellers...?

Veel banen worden bv. nodeloos opgeheven, bv. de massa-
ontslagen bij Siemens waren totaal onnodig, omdat Siemens
winstgevend was, maar de leiding wilde gewoon uit hebzucht
nog meer winsten maken.

Het is voor deze klasse van in het geld zwemmende Dagobert
Ducks eenvoudigweg nooit genoeg, ze willen altijd meer, hun
immorele hebzucht kent geen grenzen, macht corrumpeert!

Verder is de verpaupering van de arbeidersklasse puur het
gevolg van 33 jaar neoliberaal beleid en globalisering [wat
evenzeer uit de koker van de rijken komt!] , waardoor in
Engeland het grootste deel van de fabrieken is opgeheven,
o.a. omdat die fabrieken merendeels [dankzij de fatale en
door de rijken veroorzaakte globalisering!!!] naar lage-lonen-
landen zijn verhuisd.

Waar eertijds de arbeiders redelijk betaalde banen in
fabrieken hadden is nu een groter deel werkeloos geworden.
[zie hieronder meer daarover]

Hoe hopeloos de situatie ook is: De arbeidersklasse / armen
is toch getalsmatig in de meerderheid, dus als deze de ogen
zou worden geopend en ze zouden massaal op bv. de SP
stemmen, dan zouden de omstandigheden wellicht voor de
onderklasse beter worden.

Helaas is de pers in handen van het grootkapitaal, die ons de
hele dag voorziet van rechtse misleidende propaganda.

Wat is nodig om de strijd tegen rechts te winnen?

Wat nodig is is wellicht dat er een sterke linkse leider
opstaat, die net als Wilders de taal van het volk spreekt, i.p.v.
een integere fatsoenlijke beschaafde heer of dame te zijn.



Het moet een krachtige, maar ook woedende en rebelse
leidersfiguur zijn, die de gevoelens van ongenoegen over 34
jaar uitbuiting en ellende over het voetlicht brengt.

Het moet iemand zijn die geen blad voor de mond neemt, die
de rechtse leugens en misleiding meedogenloos ontmaskert
in het debat en in toespraken keihard in de aanval gaat tegen
de rechtse en conservatieve spreekbuizen van de rijken.

Niet alleen de VVD en de andere reguliere rechtse partijen
moeten worden aangevallen, maar ook de PVV moet door
deze leider keihard worden aangevallen op de punten
waardoor zij door de mand vallen als handlangers van de rijke
elite i.p.v. de ware voorvechters van het volk.

De huidige leider van de SP (Roemer) is een hele sympathieke
kerel, ik vind hem erg goed, maar hij is eigenlijk nog te
aardig en te fatsoenlijk.

Hij zou eigenlijk dezelfde tactieken en dezelfde boze energie
als Wilders moeten uitstralen om het volk met zich mee te
krijgen, want daar is rede genoeg voor.

Lees het onderstaande, of lees het boek ‘the shock doctrine’
van Naomi Klein, of ‘Hoe durven ze’ van Peter Mertens, daar
zit meer dan genoeg ammunitie in om verschrikkelijk boos te
worden op het onrecht, de misleiding, de leugens wat rechts
de afgelopen 35 jaar het volk heeft aangedaan.

Uit deze gegevens moet men putten om de woede te voeden
om de energie te geven om op moedige wijze het debat en de
strijd met rechts aan te kunnen gaan!

Het onjuiste clichébeeld van de arbeidersklasse

In de Engelse media en de publieke opinie wordt een
afschrikwekkende cliché-beeld van de ‘arbeidersklasse’
gecreéerd, wat volgens Owen Jones niet klopt met de
waarheid.

Dit clichébeeld is door Thatcher en haar geestverwanten
geschapen en wordt er in Engeland in vele t.v.-series etc.
voortdurend in gestampt.



De blanke arbeider / arme is de meest beledigde en
gediscrimineerde bevolkingsgroep van de wereld volgens
Owen Jones.

Wij worden (vooral in Engeland dus) voortdurend met het
hieronder beschreven clichébeeld doodgegooid:

De blanke arme / voormalige arbeider wordt neergezet als
‘white trash’, het blanke ‘schorriemorrie’, het ‘gepeupel’, de
‘heffe des volks’, ‘het grauw’, ‘blanke stupide en waardeloze
nietsnutten’, in Engeland genaamd de ‘CHAVS’.

Het zouden luie, dikke, domme, blanke, in trainingspakken
rondlopende, onverzorgde, patat vretende, bierzuipende,
luidruchtige, stinkende, in sociale huurwoningen in
achterbuurten wonende, agressieve, jeugdbendes vormende,
tienerzwangerschappen veroorzakende, frauderende
uitkeringstrekkers zijn...

Een volkomen moreel verloederde, criminele, drugsgebrui-
kende, alcoholistische, ongezonde, vieze, plat pratende, de
hele dag televisie kijkende en agressieve videospelletjes- en
met hun telefoon spelende, waardeloze, getatoeéerde klasse
van ‘neo-nazi’s’, ‘tuig van de richel’, Hooligans, proleten,
voetbalsupporters en ‘Haagse Harries’ zijn.

Het is een type mens dat via de media als clichébeeld
geregeld op bovenbeschreven wijze komisch wordt neergezet,
denk aan de familie Flodder in Nederland, of de zwager van
mevrouw Bucket uit ‘keeping up appearences’, etc.

In Engeland zijn er nog veel meer t.v.-series waarbij deze
mensen op beschreven wijze worden afgeschilderd, maar die
zijn in Nederland niet bekend.

Volgens de schrijver Jones is dit een onwaar cliché-beeld en
een karikatuur van de eertijds trotse arbeidersklasse...

Het vooroordeel dat de ‘white trash’/ chavs-klasse de staat
enorm veel geld kost aan uitkeringsfraude klopt al b.v. van
geen kanten!

In Engeland verliest de staat ca. 1 miljard door uitkerings-
fraude, maar wel 70 x zoveel, namelijk ca. 70 miljard door
belastingontduiking en —ontwijking door de rijken!!



Bovendien weten een heleboel werkende armen niet op wat
voor wijze ze belasting terug kunnen krijgen of weten geen
gebruik te maken van de mogelijkheden ervan, wat de staat
6 miljard oplevert.

Bovendien brengt ‘het gepeupel’ en de middenstandsklasse
natuurlijk iiberhaupt het grootste deel van de belasting-
opbrengst op!

Er wordt hard gewerkt voor weinig loon door deze mensen in
de schoonmaak, de supermarkten, de callcentra, de zorg, de
restaurants, de nog overgebleven fabrieken en de mijnen, etc.
en deze mensen zijn echt niet allemaal crimineel, alcoholist,
tienerzwanger, lui, dik, dom, agressief, luidruchtig, moreel
verloederd, vies, nutteloos, ongezond, drugsverslaafd, etc.

Hieronder enige informatie en gegevens uit het boek van
Jones, dat ongetwijfeld nog meer inzichten zal geven in de
situatie van nu en de geschiedenis van het Neoliberalisme,
maar bovendien zijn deze feiten zo stuitend en schrijnend dat
een normaal denkend en -voelend mens niet anders dan
bijzonder kwaad kan worden over het onrecht wat er in wordt
beschreven.

Mijn hoop is dat deze kwaadheid de munitie, de energie
vormt voor de rebellie, en voor de kracht die een nieuwe
linkse leider zal inspireren om de strijd met rechts aan te
gaan, die in de komende periode zo noodzakelijk zal zijn om
in onze maatschappij rechtvaardigheid terug te brengen.

Owen Jones: CHAVS - De demonisering
van de Britse arbeidersklasse

Hieronder enige belangrijke feiten en citaten, ontleend het
bovenstaande boek.

In jaren 60-70 waren de vakbonden zo machtig geworden dat
ze met hun stakingen een rechtse regering ten val konden
brengen en ook wel eens hebben gedaan.



In 1974 hadden de Tories onder Ted Heath een monster-
nederlaag tegen hen geleden, de vakbeweging had de regering
in feite naar huis gestuurd...

De mijnwerkers hadden in de 20° eeuw de voorhoede
gevormd voor de vakbeweging.

Ze waren in hun eentje in staat het land stil te leggen door de
energievoorziening af te sluiten...

Daarop heeft Thatcher besloten om wraak te nemen en de
hele arbeidersklasse en de vakbonden de ondergang in te
jagen!

De Engelse arbeidersklasse was voor 1980 een bloeiende en
trotse gemeenschap, die voor een goed loon zwaar werk in
fabrieken en mijnen deed, maar ze hadden vaak een inkomen
van rond de 24000 pond per jaar, kenden een vak en het
waren hechte gemeenschappen met hun eigen verenigingen
en festivals etc.

Bv. de Engelse Brassbands (koperensembles), die ongelooflijk
virtuoos kunnen spelen en enorm goed zijn, met een
geweldige en redelijk hoogstaande klassieke muziekcultuur
komen allemaal voort uit de Engelse mijnbouwersdorpen,
omdat een mijnbouwer die de hele dag met een houweel moet
werken zodanige ruwe handen heeft dat de verfijnde motoriek
van het vioolspel niet meer mogelijk is, maar de ventielen
van een cornet zijn wel goed te doen.

Hetzelfde geldt voor de Limburgse Blaasorkesten, die tot de
beste van de wereld behoren, ook die komen voor een groot
deel voort uit de Limburgse mijnwerkerscultuur, vooral in het
zuidelijke gedeelten van Noord Limburg.

Kerkrade, beroemd van het Wereld Muziek Concours, een
internationaal blaasmuziekconcours van zeer hoog niveau
(waar ondergetekende’s werken vaak geklonken hebben!) ligt
bv. in het voormalige mijnwerkersgebied!

Na een ca. 130 jaar socialistische strijd hadden de arbeiders
samen met de vakbonden zich een redelijk goed leven
verworven, wat Thatcher na 1980 totaal heeft verwoest.

Thatcher stelde nieuwe wetten in die werkgevers in staat
stelden stakers te ontslaan, verlaagde de werkeloosheids-
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uitkeringen, verbood solidariteitsstakingen, herriep de
wetten die beslag op vakbondsgelden verboden, en maakte
hoge boetes voor de vakbonden mogelijk.

De staalarbeiders verloren in 1980 een staking met verlies
van duizenden banen.

In 1983 werden stakers die vreedzaam stonden te posten bij
de Stockport messenger aangevallen en in de omliggende
velden door 3000 man oproerpolitie in elkaar geslagen.

De Tories = conservatieven = Thatcher hadden een enorme
heisa gemaakt over het feit dat in 1979 onder Labour de
werkeloosheid een miljoen had bereikt, maar onder Thatcher
steeg de werkeloosheid naar 4 miljoen!

Onder Thatcher werden enorme economische blunders
gemaakt, de waarde van de pond schoot omhoog wat funest
was voor de exportpositie, ze lieten de inflatie tot 20%
oplopen en de rente tot 17%, waardoor geld lenen
onbetaalbaar werd.

Dit beleid heeft de totale ondergang van de Engelse industrie
bewerkstelligd!!

Het lag dus aan een bewust beleid van Thatcher dat de hele
Engelse industrie (en mijnbouw) ten onder ging en niet aan
een natuurlijke loop van de geschiedenis wat de Tories
beweren!!

Thatcher liet de industrie bewust doodbloeden.

Volgens Thatcher was de geld- en diensteneconomie de
toekomst, het produceren van goederen behoorde tot het
verleden.

Goed betaald geschoold werk dat zekerheid bood en waarop
men trots was, was in een klap totaal vernietigd!

In 1984 nam Thatcher het fatale besluit om de mijnen te
sluiten.
In juni 1984 probeerden 6000 mijnwerkers een cokesfabriek
in Orgreave te blokkeren. Duizenden politiemannen o.a. te
paard openden de aanval op hen, terwijl ze vreedzaam
stonden te posten...

De mijnwerkersstaking van 1984-85 was het keerpunt, het
fatale moment waardoor de arbeidersklasse definitief verloor
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van Thatcher. De mijnwerkersstaking werd na een jarenlange
titanenstrijd op 3 maart 1985 gebroken.

Dat was het begin van het einde van de kracht van de
arbeidersklasse en de vakbonden.

De mijnwerkers waren de sterkste macht in het land van de
arbeidersklasse, als zij konden worden verslagen was er voor
de andere arbeiders geen hoop meer.

De Labour party ging op dat moment ook een rechtse koers
varen en keerde zich af van de arbeidersklasse, die zij een
eeuw lang had verdedigd...

Nu werd de totale vernietiging van de mijnwerkersklasse
ingezet. De mijnen werden gesloten en de mijnwerkers
gemeenschappen werden totaal verwoest, werkelozen raakten
aan de drugs of moesten allerlei klusjes doen omdat er geen
andere banen meer waren. Het leidde tot een enorme crisis in
deze gemeenschappen waarbij gezinnen uiteenvielen en
jongeren volledig lossloegen.

De vakbond werd lamgeslagen, in 1980 waren de helft van de
arbeiders lid van een vakbond, in 1995 nog maar een derde.
In 1979 waren er 13 miljoen mensen lid van een vakbond, in
2012 nog maar 7 miljoen.

In 1979 werkten ca. 7 miljoen mensen in een fabriek,
vandaag de dag nog maar 2,5 miljoen.

In 1997 maakte de productie van goederen toch nog meer
dan 1/5 van de economie uit, in 2007 was dat nog verder
afgenomen en nog maar 12 % = 1/8.

Tegen het einde van de regeerperiode van de Tories in 1996
waren de rijkste 10 % gezinnen met 3 kinderen 21.000 pond
per jaar rijker als in 1979. De hoogste inkomens voor
getrouwde stellen schoten met 65% omhoog, hun belasting-
percentage ging van de helft van hun inkomen naar 1/3.
Lawson verlaagde het hoogste tarief naar 40%, het leek wel
of er bij de rijken werd aangeklopt met de mededeling:
‘Alstublieft, hier heeft u een cheque van 50.000 pond!’

12



Voor de rest van de bevolking steeg de belasting van 31,1% in
1979 naar 37,7% in 1996 met dank aan de partij voor ‘de lage
belastingen!!’ (alleen voor de rijken dus!!!)

Het besteedbare inkomen van de 10% armsten daalde met
20% na aftrek van de huur. Hun aandeel aan ’s lands rijkdom
daalde met de helft.

Een gezin met 3 kinderen uit de onderste 10% was in 1996
625 pond slechter af als in 1979.

In 1979 leefden 5 miljoen mensen onder de armoedegrens, in
1992 14 miljoen mensen, terwijl de rijkste 1 procent in die
tijd zijn inkomen zag groeien met ca 4%.

Terwijl Thatcher verantwoordelijk was voor de armoede,
werkeloosheid en ellende waarin de arbeidersklasse terecht
was gekomen beweerde ze dat het de arbeiders hun eigen
schuld was als ze arm waren!! Als ze arm waren kwam dat
door hun eigen falen!!! Ze beweerde zelfs dat armoede niet
meer bestond!! En als mensen arm waren zou dat komen
omdat ze niet met geld konden omgaan en hadden ze een
karakterstoornis of een problematische fundamentele
persoonlijkheidsstoornis!!!

Iedereen zou zelf persoonlijk verantwoordelijk zijn voor
zijn armoede!!!

Werkeloosheidsuitkeringen werden verlaagd en niet meer
periodiek aangepast.

Dat juist het regeringsbeleid de hoge werkeloosheid had
veroorzaakt werd ontkend terwijl juist de arbeiders die
vochten voor hun banen zoals de mijnwerkers nog meer
werden gedemoniseerd!!

En mensen in een uitkering werden ook voortdurend
aangevallen!

Een ander gevolg van dit neoliberale beleid was de toename
van de misdaadcijfers. In 1981 waren er 2 miljoen
geweldsmisdrijven, na 17 jaar Thatcher was dat cijfer
verdubbeld.

De gebieden die het meeste werden getroffen waren
natuurlijk de arme wijken waar de meeste banen waren
verdwenen.

Thatcher ontkende in alle toonaarden de samenhang tussen
werkeloosheid en misdaad!!!
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Gevolg was dan natuurlijk weer een nog grotere repressie
van rechts: In 1986 werden langere gevangenisstraffen en
minder mogelijkheid tot verdediging ingesteld, de politie
kreeg meer macht.

Volgens Thatcher was misdaad een individuele keuze en niet
het gevolg van de sociale problemen die een voedingsbodem
vindt in uiteengeslagen gemeenschappen.

Precies hetzelfde t.a.v. het drugsprobleem.

Door het neoliberale beleid steeg het aantal geregistreerde
drugsgebruikers enorm! Van 3000 in 1980, naar 43.000 in
1996!

Drugsspecialist Julian Buchanan zei dat de de-industrialisatie
de hoofdoorzaak was. Omdat de kansen voor jongeren zonder
opleiding verdween.

Maar Thatcher zei: we voeren een oorlog tegen drugs!

In 1995 werden ca 100.000 mensen aangeklaagd voor
overtredingen samenhangend met drugsgebruik!

De arbeidersklasse werd voortdurend onder vuur genomen.
Armoede lijdende alleenstaande ouders werden neergezet als
mislukt, uitkeringsverslaafd, en werkschuw.

In 1991 was hun aantal verdubbeld t.o.v. 1971!

Er was geen enkel begrip voor deze extreem arme vrouwen
die in armoede hun kind alleen moesten opvoeden!

In 2010 wilden de Tories een belastingverlaging van 150
pond voor getrouwde stellen en ze schrapten de speciale
gezondheidsuitkering voor zwangere vrouwen, verplichtten
alleenstaande ouders werk te zoeken vanaf dat hun kind 5
jaar was i.p.v. 10 jaar, bevroren de kinderbijslag, kwamen met
enorme bezuinigingen en boetes die alleenstaande vrouwen
onevenredig troffen.

Via de media werden de verpauperde mensen uit de
arbeidersklasse steeds meer aan de schandpaal genageld.

Thatcher heeft ook het eigen huizenbezit onder de
arbeidersklasse gepropageerd, met o.a. als gevolg dat deze
mensen zich enorm in de schulden moesten steken.

De hoeveelheid huizen met een betaalbare huur nam
daardoor dramatisch af door het beleid van de Tories.
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Het aantal huizen / sociale woningen dat in 2010 is gebouwd
is de laagste sinds 1922.

In 1979 was het nog 75.000 per jaar, in 1999 slechts 84!
Miljoenen mensen staan jarenlang op wachtlijsten voor een
huurwoning of leeft in een tijdelijk onderkomen!

De meeste huiseigenaren uit die klasse heeft nachtmerries
over onteigening en is doodsbang dat ze hun hypotheek niet
meer kunnen betalen.

Dit beleid heeft ook bijgedragen aan de kredietcrisis van
2007.

Stagenerende lonen en slecht betaalde banen speelden een
rol in de kredietcrisis:

Om hun koopkracht op peil te houden begonnen laag-betaalde
werknemers en de armen geld te lenen.

In 1980 bedroeg de verhouding schuld-inkomen 45.

In 1997 was dat verdubbeld en in 2007 was dat getal
opgelopen tot 157,4.

Terwijl de koopkracht van de gewone man stagneerde steeg
de schuldenlast.

Tussen 2000-2007 gaven consumenten S5 miljard pond meer
uit dan ze aan loon ontvingen. De maatschappij riep de
mensen a.h.w. voortdurend toe: ‘Dit heb je nodig om erbij te
horen, om gewaardeerd te worden!’...

Het was een op krediet gebaseerde samenleving, die in 2007
uiteenspatte als een zeepbel...

Veel mensen uit de voormalige arbeidersklasse moesten werk
zoeken in de dienstensector, zoals supermarkten, waar je ca.
6,12 pond per uur verdient, zonder doorbetaalde
lunchpauzes.

De meeste verdienen minder dan 7 pond per uur.

Na de crisis ging het loon van de meesten nog eens omlaag en
extra voordelen verdwenen.

Een andere branche waar ze moesten gaan werken zijn
callcentra waar miljoenen mensen werken, waar de
werknemers niet met elkaar mogen praten en alles wordt
bepaald door de computer. Ze moeten uitputtend lange dagen
maken van 12 uur, en over toiletbezoek en iets drinken wordt
moeilijk gedaan, dat is beperkt in de tijd. Een droge keel,
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scheldende klanten, het verlies van de stem is de normale
praktijk, de sfeer heeft iets weg van een kippenfokkerij...
Het loon is meestal iets van 14.400 per jaar...

De meerderheid van de nieuwe banen is parttime dankzij de
‘flexibilisering van de arbeidsmarkt’....

De banen zijn onzeker, het loon is lager als in de fabriek of de
mijn vroeger...

De helft van de mensen in de dienstensector verdient minder
als 20.000 per jaar, in een fabriek verdiende men vroeger
echter gemiddeld 24,343 pond. Een kwart meer!

Het is een ramp voor de mensen!

Ook het kappersvak is een baan in de laagbetaalde
dienstensector. Het gemiddelde loon van een kapster
bedraagt minder dan 12.000 per jaar.

Er zijn ca 170.000 kapsters in Engeland.

Andere laagbetaalde banen uit de dienstensector zijn:
-Het invoeren van data

-Bewakers

-Receptionisten

-Thuishulp

-Schoonmakers.

Na de privatiseringen zijn een groot deel van de goed betaalde
banen in nutsbedrijven verloren gegaan.

In de dienstensector is er geen vakbond die het opneemt voor
de rechten van deze uitgebuite en onderbetaalde
werknemers.

Na de crash van 2008 werd het bevriezen van lonen normaal
en moesten de werknemers de kosten dragen van een crisis
die bewerkstelligd was door de hebzucht van de rijke
bankiers.

De 9,4 miljoen mensen met laag inkomen hadden niets om in
moeilijke tijden op terug te vallen, en de loonachteruitgang
gebeurde nog wel onder een labourregering!

16



Daarentegen in de 60-er jaren zagen de 10% armsten hun
besteedbare inkomen met 29% omhoog gaan tegenover 16%
voor de rest van de bevolking...!!

Dat waren nog eens mooie tijden!

De Amerikaanse multimiljardair Warren Buffet zegt:
‘Zeker is er een klasse-oorlog, maar het is mijn klasse der
rijken die de oorlog voert, en wij zijn aan de winnende hand.’

De Britse ondernemers hebben zich de laatste jaren ongekend
verrijkt ten koste van hun werknemers.

In 2000 verdiende het topmanagement 47x zoveel als de
gemiddelde werknemer, in 2008 94x zoveel.

In 2008 waren in een jaar tijd de directiesalarissen met 55%
omhoog geschoten! Een gemiddelde directeur van de top
honderd verdient 200x meer als de gemiddelde werknemer.
Terry Leahy, baas van Tesco verdient 900x zoveel als zijn
kassiersters en vakkenvullers.

Bart Becht hoofd van Reckitt Benckiser verdient bv. 1374x
zoveel!

In 2010 was de gezamenlijke rijkdom van de 1000 rijkste
Britten met 30% gestegen.

Deze overvloed weerhield hen er echter niet van om door te
gaan met het bevriezen van de lonen en met
massaontslagen!!

De 1% aan de top schrokt 23% van de nationale koek naar
binnen.

De onderste helft van de bevolking moet het met slechts 6%
doen waarvan een groot deel geleend geld is.

Wie tussen de 70-100.000 pond verdient heeft ook nog eens
recht op 5000 extra belastingaftrek!

Belastingontwijking kost de schatkist jaarlijks 70 miljard
pond, 70x zoveel als de geschatte uitkeringsfraude! En de
rijken hebben de beschikking over een leger advocaten en
belastingjuristen om hun zaakjes te behartigen!
Parlementsleden maken bv. gebruik van gratis stagairs, die
doen jaarlijks 18.000 uren onbetaald werk en die krijgen niet
eens een onkostenvergoeding, een besparing van 5 miljoen
pond.

In 2010 kwam David Cameron aan de macht, en die begon
maar weer eens (net zoals Thatcher) te verkondigen dat
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mensen werkeloos waren door hun eigen tekortkomingen en

begon weer een klopjacht op de mensen met een uitkering.
Natuurlijk nemen straatarme mensen uit achterbuurten

informele baantjes omdat ze hun gezinnen proberen te

onderhouden en te overleven.

Werkeloze huurders zijn bv. bang om hun huursubsidie te

verliezen als ze een formele baan zouden krijgen waardoor ze

nog meer in armoede zouden verzinken...

Leven met een uitkering is een constante strijd om het hoofd

boven water te houden..

Door de inflatie is een uitkering sinds 1979 qua waarde

achteruitgegaan van 110 pond naar 65.45 pond...

Ook begon men arbeidsongeschikten aan te pakken waardoor
doodzieke mensen verplicht werden om te gaan werken of
hun uitkering verloren, mensen met Parkinson, multiple
sclerose, geestesziektes, mensen die op een hartoperatie
wachtten...

Een vrouw verloor haar uitkering omdat ze niet op een
afspraak kwam omdat ze naar het ziekenhuis moest voor
chemotherapie... !!!

Ook zijn er veel werkende armen.
Een op de 5 mensen leeft in armoede, zo’n 3,5 miljoen
mensen leven in armoede en hebben werk.

Het minimumloon bedraagt 5,80 voor 22 jr. en ouder, tussen
18-21 is het 4,83 pond, en onder de 18 is het 3,57 pond!

Arbeiders met een extreem laag inkomen hebben recht op een
aanvulling op hun loon, een belastingteruggave, maar er blijft
6,2 miljard liggen aan belastingvoordeel voor de armen, o.a.
omdat ze soms te veel uitbetaald krijgen, wat je later tot de
laatste cent weer terug moet betalen! De mensen zijn vaak
bang dat ze plotseling een brief zullen krijgen en dat ze
ineens 7000 pond terug moeten betalen, ze zijn bang om
schulden te maken, ze durven het gewoon niet aan te vragen
uit angst voor die onverwachte aanslag...

Dat belastingvoordeel voor de armen maakt het de
werkgevers ook mogelijk zijn werknemers zo weinig mogelijk
uit te betalen.
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De armen worden er vaak van beschuldigd niet goed met geld
om te gaan en teveel uit te geven aan luxe goederen en
frivole zaken.

In werkelijkheid zijn de armen juist veel beter in het van dag
tot dag omgaan met hun geld omdat ze geen keuze hebben.

De bezuinigingen zijn vooral gericht op het vernietigen van
voorzieningen van de armen.
Het aantal sport- en sociale verenigingen is de laatste 13 jaar
met 55 procent gedaald.
Er zijn 39% minder postkantoren, 21% minder zwembaden,
7% minder café’s, 6% minder openbare bibliotheken.

Wel namen de verderfelijke casino’s en wedkantoren toe
met 27 en 39%!

Het is dus niet vreemd dat de jongeren uit verveling en
wanhoop hun toevlucht nemen tot asociaal, destructief
gedrag!

Wat betreft het PVV- of National Party-probleem en het
uitspelen van rechts via verdeel en heers van de 2 groepen
armen tegen over elkaar en het idee dat de blanke armen
hebben, dat de buitenlanders hun baantjes afpikken:

In Engeland wordt 4 van de S laagbetaalde arbeidersbanen
inderdaad ingenomen door iemand die in het buitenland is
geboren.

Maar de blanke Britse bevolking groeit erg langzaam en de
meeste ‘buitenlanders’ zijn inmiddels Britten. De uit het
buitenland afkomstige bevolking groeit sneller en sinds 1997
heeft een miljoen Britten zelf het land verlaten, er wonen nu
5 miljoen Britten buiten Engeland.

In principe is het aantal banen voor de blanke Britse
arbeiders juist toegenomen, statistisch is het dus onjuist dat
de buitenlanders de banen van de Blanke Britten heeft
ingepikt.

Men beweert dat de PVV- / National Party-stemmers vooral
blanke arbeiders zijn, en dat deze het meest buitenlander-
vijandig en racistisch is.

In werkelijkheid is de arbeidersklasse rasmatig veel meer
gemengd met de buitenlanders als de andere klassen.
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Dat is ook logisch, want zowel de blanke als de gekleurde
armen wonen in achterbuurten en hebben veel met elkaar te
maken.

Vandaar ook dat er bij de blanke armen het abusievelijke
beeld leeft dat er zoveel buitenlanders (zwarten en bruinen) in
hun land woont dat het er meer dreigen te worden als
blanken, ze voelen zich daardoor bedreigd, wat een van de
redenen is om op de PVV / National Party te stemmen.

In werkelijkheid leven die buitenlanders uitsluitend in de
achterbuurten van de grote steden, maar zodra men buiten
deze buurten komt en naar dorpen en kleine steden gaat
komen we alleen nog maar witte kaaskoppen tegen. [helaas!]

Het is dus een totaal abusievelijk beeld dat wij als
kaaskoppen onder de voet zouden worden gelopen door de
islamieten en de andere gekleurde buitenlanders.

In Engeland is 9/10 van de bevolking nog steeds blank/Brits!
In Nederland geldt hetzelfde!

Etnische minderheden werken het meeste in de lage
baantjes, bv. buschauffeurs, de catering, beveiliging,

het hotel- en restaurantwezen.

De helft van de arbeiders uit Bangladesh en Pakistan heeft
een baan van minder dan 7 pond per uur, tegenover 30% van
de Britten.

Maar door het onderlinge contact tussen de witte en
gekleurde armen in de achterbuurten hebben deze
bevolkingsgroepen zich ook veel meer vermengd!

Er zijn ongeveer 258.000 gemengde baby’s, de helft van de
zwarte Britse mannen, 1/3 van de zwarte Britse vrouwen, en
1/5 van de Indiase en Afrikaanse mannen heeft een blanke
partner, en dit speelt zich natuurlijk voornamelijk af in de
arbeidersklasse.

Naar een rechtvaardiger samenleving

De groteske herverdeling van rijkdom en macht ten gunste
van de allerrijksten van de afgelopen 33 jaar zou natuurlijk
eens ter discussie moeten komen te staan.

In 2009-10 kregen de 1000 rijksten er weer 30% bij.

De Tories verlaagden de winstbelasting naar 24 % [de laagste
in de westerse wereld!] maar verhoogden de BTW naar 20%,
een maatregel die juist de armen disproportioneel treft!
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De belastingontduiking en -ontwijking van de rijken wordt
genegeerd, wat de schatkust 70 miljard per jaar kost...

Nu komt een wel zeer belangrijke mededeling uit het boek
van Jones, wat het oneindig herhaalde argument dat meer
belasting voor de rijken niet kan omdat ze dan allemaal het
land uit vluchten, volledig onderuit haalt!!

‘Het bezwaar dat altijd te horen valt, is dat de rijken naar het
buitenland vluchten om geen belasting te hoeven betalen.
Account en voormalig bedrijfsleider Richard Murphy wijst er
op dat dit een argument was tegen de nieuwe door New
Labour in haar nadagen ingevoerde belastingpercentage van
50% voor wie 150.000 pond en meer verdient.

‘Iedereen zou de benen nemen naar Zwitserland, werd er
gezegd, maar het aantal aanvragen om te gaan werken in de
Zwitserse financié€le wereld nam in 2009 met 7 procent af in
vergelijking met 2008. Het totaal kwam op iets meer dan
duizend, en de meesten hadden te maken met facilitaire
beroepen zoals IT en technisch administratief personeel’.

De zes grootste bedrijven die vertrokken, betaalden al niet
eens belasting in Groot Brittannié. Ondanks alle controverses
waren de belastingopbrengsten zelfs hoger dan geraamd.’ [!!!!]

Aldus enige feiten, ontleend aan het boek van Owen Jones.

Tijd voor een nieuw beleid

De rechtse mythe dat belastingverhoging voor de rijken taboe
is en tot de ondergang van de maatschappij zou leiden is
gewoonweg niet waar en weer een van de vele misleidingen
van rechts.

Het is de hoogste tijd om al die leugens, misleidingen en
verhullend spraakgebruik van de rechtse partijen, waartoe
tegenwoordig ook Labour, de PvdA, het CDA, D66 en zelfs
Groen Links behoren door te prikken.

Arbeiders en armen raad ik aan om op de SP te stemmen, of
op de dierenpartij, of andere kleine links-idealistische
partijen zoals de SOPN, de partij voor mens en spirit of de
partij voor het basisinkomen.

En hopelijk staat er binnenkort een sterke linkse leider op,
bv. een Hollandse equivalent van Peter Mertens in Belgié€!

[MvD - 8/10-1-2014]
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